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Die Geschichte und Entwicklung der morphologischen
Methode in Wien 1909 bis 2009

1. Vor dem Sindenfall

Hier soll die Geschichte einer Methode der Natusesschaften erzahlt werden,
die, wie keine andere, die Natur- und Geisteswsdsaften immer wieder
gespalten aber letztlich auch wieder verbundenDeatZeitgeist unterscheidet
heute gerne die sogenannten ,exakten“ Naturwisbaffien (e.g. Physik,
Chemie), deren Methode messbare, daher ,exaktefirDadfert und den
Geisteswissenschaften (e.g. Philosophie, Geschjddrseen Methode
hermeneutisch ist, das heil3t auf InterpretationBegriffen und Wortinhalten
beruht, weshalb die Ergebnisse nicht messbar, kigp&uantifizierbar sind

und daher als weniger exakt angesehen werden.

Die Morphologie ist eine naturwissenschaftlich-tgssvissenschatftliche
Chimare. Das heil3t, sie produziert naturwissendiadted Erkenntnisse auf der
Basis einer geisteswissenschaftlichen Methode hbaera doch auf dem
Fachwissen, dem ,geschulten Auge® des Fachmanngudgrund seiner
Erfahrung Zusammenhange erkennt und evaluiert plessbare Ergebnisse
vorweisen zu kdnnen. Es ist kein Zufall, dass daologie gerade in der
Biologie entwickelt wurde, befindet sich diese dachder San Andreas Falte
zwischen den Natur- und Geisteswissenschaftengdgetart wo die

kontroversiellen Methoden aufeinander stof3en.



Wahrend die ,reinen* Naturwissenschaften (e.g. Rhydhemie) es verstanden
haben, ihrer Methode der exakten Messungen dupchdezierbare
Experimente und Ergebnisse ein stabiles Fundanuevrteihen, vermochten
die Geisteswissenschaften (e.g. Philosophie, Gase)idas nicht und befinden
sich heute methodisch in Argumentationsnotstandlewasie ihren Ergebnissen
ahnliche Glaubwaurdigkeit verleihen und nicht alsegéhichtenerzahler®

abgetan werden.

Ein tiefer Riss klafft daher heute zwischen denuNatind
Geisteswissenschaften, der zu einer Spaltung débilYes gefiihrt hat. Erstere
konnten als ,Elefantenfacher” mit Hilfe ihrer exaktErgebnisse das
Augenmerk der Wirtschaft auf sich ziehen und dimitiaerbundenen
finanziellen Zuwendungen lukrieren. Letztere fuhaé,Blumenfacher” ein
vergleichsweise kiimmerliches Dasein, da ihre Erkkesse keine monetéaren
Reichtimer versprechen. Die Folge davon ist eifefiage der Kultur die
wissenschaftlich Machbares Uber die ErkenntnisZisammenhangen

komplexer Systeme stellt - mit den uns allen bakemFolgen.

Ein theoretisch fundierter Hintergrund der Morplgaowlrde nicht nur
zwischen Natur- und Geisteswissenschaften ein swemoliges Gleichgewicht
herstellen, sondern auch Natur und Kultur des Megiswerséhnen helfen und
das Verstandnis fir das Zusammenwirken historisetaghsener Systeme, wie
das unserer Umwelt fordern. Es geht hier also lestiem nicht nur um einen
hochgeistigen, abgehobenen Methodenstreit inned@llwissenschatftlichen
Disziplinen, sondern durchaus um handfeste, grgedige Bildungsinhalte, die
beitragen wirden unser Dasein auf dem blauen Rlameif ein sehr viel

stabileres Fundament zu stellen.



Rupert Riedl

Die Entwicklung des theoretischen Hintergrundesnderphologischen
Methode ist vor allem mit einem Namen untrennbabuweden: Rupert Riedl.
Der Verdienst um die Aufklarung der Beschaffenbiegerer angeborenen
Wahrnehmung, als einer im Laufe der Stammesgedehatt Abbild an der
Natur entstandenen Methode des Kenntnisgewinnsihgein erster Linie ihm
und seinem Lebenswerk. Daher soll die Geschichtélé¢ghode der
Morphologie auch im Rahmen der Geschichte des R&ed!| erzahlt werden.
Denn diese Methode beruht, wie zu zeigen sein \gedade auf dieser
angeborenen Wahrnehmungsfahigkeit, die wie keinsylersit in der Lage ist
nattrliche Zusammenhange zu entdecken, weil segslildlich zur Natur

entstanden ist.

Rupert Riedl wurde 1925 in Wien geboren. Er warSighin des Bildhauers
Josef Riedl, der durch seine bildnerische Tatigias Interesse an der
Wahrnehmung der Gestalt bei seinem Sohn Ruperhdchio geweckt haben
mag. Er begann ein Studium der Medizin, auf WurgsahEltern, 1945,
studierte daneben aber heimlich Biologie (Zoolagid Anthropologie). Als
abzusehen war, dass Medizin ihn nervlich Gberfoedeauf der Psychiatrie war
es noch tblich Patienten mit Elektroschock zu béébm Riedl wurde dabei

ohnmachtig — bekannte er sich zur Biologie.

Auf den Regalen der Bibliothek der Zoologie standem 1849 bis 1973 gut
zwei Meter der Bande eines Archivs mit dem Titeliggénschaftliche
Zoologie®, schreibt Rupert Riedl in seinem Spatw@kr Verlust der
Morphologie®, und merkt an, dass seine Lehrer gemassten, wie sich diese
wissenschatftliche, von der unwissenschaftlichenatpe unterscheidet.



Wer waren diese Uberzeugten Morphologen?

Es waren jene Lehrer Rupert Riedls, Personlichikeite Wilhelm Marinelli,
geboren in Wien 1894 - ,ein goethischer Mensch® e in ,Neugierde und
Staunen* beschrieben wird, von dem der markige @pstammt: ,Wissenschaft

ist Morphologie, denn wie etwas funktioniert, siatdn ohnedies*.

Marinelli studierte Zoologie und Botanik bei Berthé¢1atschek und Carl
Grobben in Wien und schrieb 1923 seine Dissertatimr Rotarien
Entwicklung, wandte sich danach aber endgultigveegleichenden Anatomie
der Wirbeltiere zu. Dabei beeinflussten ihn voemildie Vorlesungen des
Palaobiologen Othenio Abel, der sich als ersterdmitFrage beschaftigte was
der Korperbau eines Tieres Uber seine Lebenswessagt, etwa, dass der Bau
der vorderen Extremitaten der Pterosaurier daradist, dass diese geflogen
sein mussen. Ihre Anatomie weise sie eindeuti§lalgel aus — ein
Zusammenhang zwischen Bau und Funktion wurde damstitnals erkannt. Bis
dahin dachte man die Vorderextremitaten diesemftigvaren als Fangschirme
beim Nahrungserwerb behilflich gewesen. Wir kentgienPterosaurier heute als

Flugechsen.

Mit seiner Publikation tber den Schadel des HoHesith 1929 macht sich
Marinelli einen Namen und wurde vor allem vom bekan Wirbeltier-
Anatomen Jan Versluys, der damals in Wien leheg&rgert. Abel, Versluys
und Marinelli gelten als die Begriinder der Funksiten Anatomie, die einen

engen Zusammenhang zwischen Bau und Funktion \setais

Marinelli publizierte mehrere richtungsweisende éiten, unter anderem
erkannte er den Schultergurtel der Saugetierenaisialige hintere Stlitze der

Kiemenhohle, die in der Stammesgeschichte bis daten sekundar als



Vorderextremitat gedient hatte. 1952 bekam er arsdde von Wilhelm

Kihnelt sein eigenes Institut in Wien.

Die irritierende Unbestimmtheit der Methode deriimnellen Morphologie
war es, die Rupert Riedl schon als Student besgteftvelche offenbar fur die
Generation der Professoren am Institut flr Zoolagi@/ien jedoch kein
nennenswertes Problem darstellte. Die Folge davamnadass andere
Forschungsgebiete wie etwa die Physiologie, startemn Rand gedrangt
wurden. Sieht man ,ohnedies* wie etwas funktionisttdie Funktion also dem
Bau ,abzulesen®, gibt es keinen weiteren Erklariegsrf. Auch Genetik gab
es erst in Anséatzen. Zwar waren erste Genloci blitsselt und Genkarten
entwickelt worden, doch die Aneinanderreihung dené&am DNS-Strang

schien willktrlich und liel keinerlei Struktur erkeen.

Eine Spaltung der Methoden

Schon in den 1920er Jahren hatten viele Wisserttahgénug von der
Unklarheit der Methode der ,visionaren* Morphologiarunter der Physiologe
Hans Przibram. Er grindete das Wiener Vivariumas er mit seinen Schilern
Paul Kamerer und Paul Weil3 auswich. Przibram vstdasin siebenbandiges
Werk ,Experimental-Zoologie“, erschienen 1907-1%&0 Deuticke in Wien
und Leipzig. Die Idee dahinter: Experimente solibachvollziehbar und
jederzeit durch Wiederholung verifizierbar seimd-Forderung, der die
Methode der Morphologen nicht nachkommen konntidste sich diese ja mit
einem Uber Jahrmillionen gewachsenen, historistigartigen System — dem

Stammbaum der Lebewesen.

Paul Kammerer (1880-1926) sollte ja spater als kdétenkiisser noch eine

tragische Rolle spielen. Es war ihm gelungen Geshetterkréten unter



veranderten Umweltbedingungen so lange (im Wagsez}ichten bis die
mannlichen Tiere Brunftschwielen an den Fingern\tderextremitaten
entwickelten. Er selbst ging davon aus, dass diem&mweltbedingungen
(Geburtshelferkréten leben an Land und braucheerdadi der Paarung keine
Brunftschwielen) eine genetische Veranderung hgdféhrt hatten. Das
allerdings verstiel3 groblich gegen das vorherrst@ddogma der Wissenschatt,
die Weismann Doktrin: kein direkter Einfluss vorr lenwelt auf die Gene, nur
indirekt GUber Selektion am Individuum selbst (suabiof the fittest — Selektion

des am besten angepassten Genom).

Hans Przibram schreibt zu Kammerers aul3ergewdlemielhigkeiten mit
Tieren umzugehen: ,Dies war allerdings nicht unbgtlein Vorteil, denn der
Hauptwert der experimentellen Methode besteht gedadin, dass unter
gleichen Versuchsbedingungen immer wieder diesdRe=ultate erzielt und bei
Nachprifung bestatigt werden konnen. Gelingt es Nachuntersucher nicht,
die Tiere ebensolange oder ebensoviele Generatlindarch am Leben zu
erhalten wie dem ersten Beobachter, wie soll damnNachprifung zu einer
Bestatigung und dadurch Sicherheit der BefundeefilPir

Tatsachlich wurde versucht Paul Kammerers Expetieneachzuvollziehen,
und als das nicht gelang, wurden dessen Ergebamggzweifelt.
Unglucklicherweise hatte irgend jemand — in welchlesicht auch immer - die
Praparate ohne Kammerers Wissen eingefarbt uneirei Nachuntersuchung
derselben wurde Tinte in den Fingern der mannlidkwten entdeckt,
Kammerer als Schwindler ,entlarvt®. Statt einer @eng nach Russland zu
folgen — wo der Nachweis eines derartigen Einflastr Umwelt auf das
Erbgut den damals bereits seit vier Jahren regiereKommunisten héchst

willkommen gewesen ware — beging Kammerer Selbstmor



Er hinterliel3 sein Werk ,Das Gesetz der Serie. [Egre von den
Wiederholungen im Lebens- und Weltgeschehen.“geim deutlich wird, dass er
sich Gedanken macht tber die Sinnhaftigkeit desrédlen Wirkens der
linearen Kausalitat die von seinem Lehrer gepradigde. ,Wir haben
hingenommen, dass die Summe der Tatsachen jedéall,Zausschliel3t oder
den Zufall derart zur Regel macht, dass sein Begmifigehoben scheint. Wir
gelangen damit zu unserem zentralen Gedanken:hZ&tg mit der Kausalitat
ist im Universum ein kausales Prinzip wirksam. BgePRrinzip wirkt selektiv
auf Form und Funktion ein, um verwandte Konfigioaén in Raum und Zeit
zusammenzufiigen; und es hangt mit Verwandtschaféimlichkeit

Zusammen.“

Im Gegensatz zu Kammerers visionarer Vorstellungeioem natirlichen
Gegenprinzip der uns so viel leichter vorstellbdme@aren Kausalitat beginnt
die Lehre Przibrams, seine Forderung der Nachwtlbarkeit von
wissenschaftlichen Experimenten als Beweis fuiRdahtigkeit ihrer
Ergebnisse, Schule zu machen. Ein Wandel der Metted
Naturwissenschaften der sich abzuzeichnen bedange vor jeder Erkenntnis
oder Legitimation der Methode der Morphologen,siah aufgrund der
vermeintlichen Unbestrittenheit ihrer Methode iottgrheit wahnten. Sie
setzten weiterhin auf das Fachwissen und das gés@uwge des erfahrenen
Wissenschaftlers ungeachtet der Tatsache, dasgbkteerklaren konnten, wie

diese funktioniert.

Rupert Riedl erzahlte in diesem Zusammenhang spiéer, als er bereits
Ordinarius in Wien war, in seinen Vorlesungen in d870er und 1980er Jahren
gerne die Parabel von der Spinne und dem TauseridialSpinne (welche fur
den Physiologen, den Wissenschatftler, der mit gmakten Methode* operiert

steht) fragt den Tausendful3 (den Morphologen),aervies denn schaffen wirde



mit so vielen Beinen zu laufen. Der Tausendfuld helstu erklaren, beginnt bei
Bein 999 und dem zweiten Glied von Nummer 231, daime 546 drittes Glied
links....er verheddert sich, beginnt von vorne...efadtnungslos. Der
TausendfiBler gibt schlie3lich auf und es stath $ieraus, nun kann er gar

nicht mehr laufen. Die Spinne aber lauft — boslzathend — davon.

Es ist nicht leicht eine systemimmanente, natldietvachsene Methode zu
beschreiben, ohne ihre Geschichte zu kennen. DrpiMdogie ist ndmlich sehr
alt, genau genommen so alt wie die organismischieriiéftmung an sich, ist sie
doch bestimmt durch unseren angeborenen Erkenppasat, der ratiomorph
(vernunftsdhnlich) und dazu meist unbewusst ogedgriori des Individuums
(Kant), die sich als Aposteriori der Stammesgesthierweisen sollten

(Lorenz)....

Der Ursprung der Methode der Morphologie

Zuriickgehend auf Johann Wolfgang von Goethes mérgisahe Schriften
wird der Begriff Morphologie als ,die Lehre von déestalt” verstanden, wobei
das deutsche Wort ,Gestalt* bereits einen Wechgalipaus Sache und
Deutung impliziert (Gestalt-wahr-nenmung) und dalr@ibersetzt auch in die
Englischsprachige Literatur ibernommen wurde. Eckelt aus der
vergleichenden Anatomie (des Saugerschadels) sjadth der deutsche
Zoologe und Philosoph Ernst Haeckel (1834-1919) allem nach seiner
Begegnung mit Charles Darwin, 1866, der ihn tiedibdruckt, von der
.Generellen Morphologie der Lebewesen” und untértiee Morphologie in
Anatomie (als Struktur- und Grundformgeschichtej Morphogenie (als
Entwicklungsgeschichte). Das nach ihm benannte gkielsche Gesetz* (er
selbst nannte es das biogenetische Gesetz) bdaagtdie Ontogenese
(Individualentwicklung) die Stadien der PhylogengSemmesgeschichte)



wiederholt. Aus diesem Grunde legen etwa mensahkanbryonen
Kiemenspalten an, Schwanz und Fell, welche spéateei Entwicklung wieder
zurtickgebildet werden mussen. Als ware ein Ge@uaftusagen, an dessen
Ende man sinnvoll nur gelangen kann, wenn man vadmtliche Strophen

davor rezitiert hat.

Wie tief die Bedeutung der Morphologie damals ancibenken der
Offentlichkeit verankert war, zeigt ein Versuch @ezkatholischen K&K
Regierung Haeckel nach Wien zu holen, ein Angetas,dieser ablehnte. Sein
Schiler, Berthold Hatschek, nahm den Ruf nach \W&36 jedoch an und
propagierte Haeckels Lehren bis er 1918, zunehmendDepressionen
heimgesucht, seine Publikationen allmahlich eifistefu seinen Schilern

zahlte unter anderen Hans Przibram.

Ja sogar in der Geisteswissenschaft findet siciBdgriff der Morphologie
verankert. Der (heute umstrittene) deutsche Gelstsphilosoph und
Kulturhistoriker Oswald Spengler (1880-1936) sprichseinem zweibandigen
kulturphilosophischen Werk ,Untergang des Abendé&xidon einer
.Morphologie der Weltgeschichte” 1918-1922 und den ihm beeinflusste
Ethnologe Leo Frobenius (1873-1938) pragt gar degril der

~Kulturmorphologie®.

Der Siegeszug der Methode der Morphologie in zatien natur- wie
geisteswissenschaftlichen Disziplinen, war auf git@3en Erfolge der
vergleichenden Anatomie zurtickzuftihren, der esmggdn war rund 2 Millionen
uns bekannter Arten widerspruchsfrei in einer halldidlion hierarchisch
strukturierter Systemkategorien einzuordnen, sod@&sAbstammungslehre ein

uberzeugendes Fundament gewann.
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Aufgrund ihres offensichtlichen Erfolges bei dekBestruierung des
Stammbaumes der Lebewesen und deren Evolution evdiedViethode relativ
unreflektiert auch in anderen Wissenschaften aagdtv Eine Rechtfertigung
der bewahrten Methode mittels theoretischem Hintedy erschien nicht
notwendig. Ein Versaumnis, das sich vor allem inZhgt des

Nationalsozialismus grausam rachen sollte.



